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BI,IKOHABIII,Ifi KOMITE T HOB OMO CKOE CrXOi MICbKOI PA4IA

YfIPABJIIHH.fl OCBITI4

HAKA3

u. HonouocKoBcbK
22.r2..2020 Irb 234

flpo ni4cyMKu rpoBeAeHH.n
II erany BceyrpaincbKux yruircxux
onivrnia4 3 HaBq€urbHr{x [peArvrerin
y 2020-2021 loan.qurbHoMy poqi

Bi4uoai4no Ao llonoxeHus rpo Bceyrpaincrri yruincrxi orirvruia4n,
rypnipz, KoHKypcu 3 HaBqaIIbHI{x upe4rraerin, KoHKypcr,r-3axucrlt HayKoBo-
AocniAnuIIbKI{x po6ir, oriuuia4u si cueqianrnzx 4ucqnnriH ra KoHKypcu $axonoi
naaficrepnocri, 3arBepAxeHoro HaKa3oM MinicrepcrBa ocBiua i nayKu, ivroro4i ra
crlopry Yrpainu ait 22 BepecH.,r 2}ll poKy }lb l0gg, 3apeecrpoBaHoro B
Minicrepcrei rcctuqii YrpaiHu 07 nkrcrorraAa 2011 pory sa J{s I3L812OO56, uarcazy
Minicrepctna oceiru i nayrcz Yrcpainu ni.q 24.09.2020 p. l,{b lL75 <flpo rpoBeAeHurr
BceyrpaincbKl/rx y*rincrxux onirrauia4 i rypnipin 3 HaBqarbHr.rx upe4uerin y
202012021 nan.rarbHoMy poqi), HaKzr3y AerapraMeHTy oceiru i nayru
,{uiupouerpoBcbKoi o6n4epNa4rr,rinicrparrii sia 06.11.2020 }lb 485/0/212-20 <IIpo
rlpoBeAeHus II erary BceyrpaincbKux yrnincrrux oniuuiaa i rypnipin s HaBq€urbHux
upegir,rerin y 202012021 nas.{arbHoMy poqi), HaKa3y ynpauinux ocnirz
BuKoHaBqoro rcouirery HonoN,rocxoscrxoi uicmoi pa4n ria 06.l1.2O2O J\b 191 <IIpo
rpoBeAelIHrI II (rraicrroro) erarry BceyxpaincbKnx yrniecrrux oliuniaa 3
HaBqiulbHrx rpeAMeria y 202012021 Has.rarbHoMy poqb rporf,roM nucrorra1a-
rpyAHf, 2020 poKy rlpoBeAeHo yrnincrrci oriwruiaAu 3 16 nae.ranrHlrx upe4vrerin. 3
Merolo AoTpLIMaHHTIM 3aKoHoAaBcrBa Yrpairut B qacruni sano6iraHrur [orukrpeHHro
rocrpoi pecuiparopnoi xnopo6n COVID-l9, cnpuquHenoi xopononipycou SARS-
COV-2019, yrui-uepeMoxqi I erany BkrKoHyB€rJra orirvruia4ni ean.qaHHfl II erarry
6esnocepeAHbo B 3aKJIaAax 3aralrbHoi cepe4nroi ocniru, Ae BoHr4 HaBrraror6cfl.

y 2020-2021 Has,r€ulbHoMy poqi y II (uicrxouy) eraui B3.,rJrr,r yqacrb 424 ytui
saKnaAie ocsirv rr,ricra. 3 Merorc sa6esue.reHnr xricnoro ra HeyuepeAxeHoro
rIpoBeAeHHs II erarly BceyrpaiucbKlrx onirrauia4 3 HaBq€urbHrrrx rrpeAvrerin, HaKa3aMrr
ynpandnnx ocnirra BuKoHaBrroro xonairery HosoMocrorcrxoi nricrxoi pagtu
trprmrraqaJrncfl, yuonHoraxeni oco6u 3 qlrcJra upaqinnaxir yupanninHr oceirn,
MeroAllcrin, ne4arori.rHl.rx upaqinnzxin sarua4is saramnoi cepe4Hroi ocsirr.

Micrxufi erar oliunia4 npofiuon Ha HanexHoMy opranisaqifinorvry ra HayKoBo-
reoperrlqHoMy pinni. [o po6orn B cruaAi xypi 6ytru salyreui npaqinuurvr
KoMyHuulbHoro 3aKJIaAy <<HosoMocroncmrfi HayKoBo-uero4uvnr,rfi ra6iner>>,
r.rzreri gaKnaAis 3arrlJrbHoi cepe4nroi ocsirz uicra.



Y saKnaAax oceirz 6ytu crnopeui uaaexni ra 6esne.rni yrraonz 4nr yracuuxiroriuuia4.
oco6rzeicrto qroropiuuzx oniuuia4 cr€rJro T€, qo 3aKJraAr.r sara*Hoicepe'4Hboi ocsiru uicra [peAcraBznz cnoi KoMaHALT na II erarr Bceyxpainc6Krlrxyrnincrxnx olirvruia4 3 HaBq€ulbHax npe4uerin, Kepyroqucr pinneu ui4roroBKaytrin ra BrlrxoArqLr 3.rrKocri npegcraBHlrrlTBa, a He ix xinrrocri.
flox€ulHa* 'f,rocri BLIcryly yurin is upe4rvrerir cycuimuo-rynaanirapHoroHalpf,My craHoBLtrE 59yo, 3 [pilpoAHplqo-MareMarr.rrrHoro HarrpflMy - 44yo, 3npe4rraeriB TexHoJroriqnoro Halp.f,My _ 6l %. 'er

YsaranrHeni peynbrarvl Bl'Ictyry yrnin aaxna4in ocnirz naicra y II (rraicrKoMy)emni B ceyrpaincrrux yr'incbKnx onirr,ruiar 3 HaBq,urbHr.rx [peAMerin 4ogarorbc.f, .PesynmarN Naicricrzx onirrauia4 cni4yaru rpo Aocr arruifi pineHr 3HaHb yracnuxin3MaraHE' Ein,uicrr yrnin ycniruuo BI4KoH€rJrr{ 3aBAaHHr, BvtflByrrrkr rnra6oxepo:yrraiHn'a saxouir, reopifi, [po.{eMoHcrpyBaJrLt nnainns TBopqo 3acrocoByBarrlrorpzuani sHaHHf, Ha [paKTLlrIi, o6rpyutorynarz ix.Ha ui4cmai piureur @axonux xypi oniunia4, BpaxoByrcqu pe3yn'rarr4ui4rororxa Ta rpoBeAeHrur tt .(uicrroro) "rury BceyrpaiucbKr.rx yrnincrrcrxoninauial 3 HaBqaJrbHr/rx npe4ueri", , ,"r# uia"u,,1er{ru pinnx 3HaHE, yldnr raHaBr.rrroK yuuia 3 ocHoB HayK, rroKparqennx po60rz o o6Aapouurrorr 4i*Un
FIAI(A3YIO:

l.3arnepAHrLt:
1'1' AnaaitzuHy 4oniAry npo ni4cyrraKz rpoBeAeHHrr II erarry BceyxpaincEKzxyrniacrxux o'rriirania4 s HaBqarbnr{x rpeAMerin y 2020/2ozl nas.rarbHoMy poqi(4o4aror 1).
1'2' CnucoK rlepeMoxqin ra npz3epin II (laicrrcoro) erauy BceyrpailrcbKt4xyrnincrr<rx olinania4 s HaBq€ulbHr.rx rpeAMerin y 20zo/i021 rras.ran'HoMy poqi(4o4aror2). r rr

2' HaropoAurt4 yruin-uepeuoxqin ra rpr,r3epin II (nricrroro) erany BceyxpaincbKr{xyrnircrrrx oninania4 s HaBqa.jr6Hr4x [peAM.ii".qrrrroMaMr I, II, 11I cryueuin.3' BiAsHa'ruru [oA.f,Koro yupinninux ocsirz BVKoHaBqoro xonaireryHonouocxoscrroi naicrr<oi panr_ sJ xriury ni4rororrcy yrHin 4o Bceyxpaincrxr,rxyrnircrrux odvrnia4 s ,u"r-EHrrx ,p..il.ri, ,rrr.ri",- ,ni nigrorynanzrepeMoxqin i npzsepin.
4' Bi4sna'rzra rloAflKoro ynoBHoBaxeu[x oci6, 3€urrreHrrx Ao [poBeAeHrrrr II(uicrroro) emrry BceyxparncbKltx yrHircrxzx o.rriuniua, HaBqaJrbHr{x [peAMeris -cznFreHKOny K'O', 3acrylHt4Ka HaqaJrEHr{Ka ynparliuns ocsira, fonanror o.Io.,HaqEurbHr4Ka siA4iry cepeAHroi ocsirr, Kyry rr.g" 

"u"*"rr.r-ri*iry coqia*Horo3axllcry ra AolrrKinHroi ocairz,JroJlf,KoBy M.B., roJroBHoro cueqiaricra ,iaairrycepeAHboi ocairn, M-f,xoHrKrx T.I., .oro"rro"o cueqiani.ru riaainy coqianbHoro3axl{cry ta 4oruxinrnoi ocritx, ,{aninina B. A., :ari4ynauu *orfr*bHoro 3aKJraAy<<HosoMocKoB0bKrrfi uayrono-MeroAr.rq ]fluit xa6iHer), Illanilony T.M., MeroArrcra,
,{po6or B.8., MeroAr{cra, Mraqzx I.JI., uer ourru, flucapeuxo A.c., MeroA}rcra,Kap4arr I'B', :actyrIHIiIKa AllpeKropa C3III .hlb 16, pnxxory C.B., BqrrreJr.f, C3IIIJ& 4, flaxouony T.B., .r.4u.oiu-opranisaropa FIBK }rb 5, He.r.po"y;i.;;;;c3lx }lb 16, Iua^apaeBy o.I., 6ibrioreoap, csru rb r6,Tapau B.o., rclrxoJrora



llCO J'"lb 2, Kponony O.M., reAarora-opraHisaropa C3III }lb 14, Crenasenro B.o.,
6i6niorexapx C3ru J\b 13, flpoqeuro JI.M., BLrxoBareJur-MeroAucra 3AO 1lb 6
<<Karuuxa>>, frurry A.B., reAarora-opraHisaropa 33co -l\b g, Ananrrony 3.B.,
BuxoBareJr.f,-MeroAr4cra 3AO Ns 6 <<KanzHxa>, Hoprenxo o.M., 

"ro"ura*_MeroAllcra 3.{O ry_ 14 <<CrpyrraoqoK)), Tapacenxo JI.B., 3acryrHrrKa Ar4peKropa 3
srxonHoi po6orn C3III Ns 12 sa nli4uy rparlrc ra Br,rcoKufi opranizauiiriuirpiner,"
ui4 .rac [poBeAeHrur 3axoAy.
5' KouynalbHoMy 3aKnaAy <<Honouocr<oscrxzfi HayKoBo-ueroguunzfi ra6iner>>({auiriry B.A.):

5.1. Ha aaci4aHH{x uicrrr,Ix Mero.{aqHr.rx o6'e4Haub yrzrerir y Sopuarionnafin . rpoBecrll ruz6ornfi ananis ui4roromz, yracri iu p..yr"ru*u'ro.ri
Blrcryrly yvnin y II (naicrrorr,ry) etani Bceyrpain."oru yurincrrrrx oniuuia4 s
HaBqarbHrx np e4rraerin.

5'2' 3a ui4cyraxauz auaniruqHoi po6orz poapo6zrr4 MeroAr{uHi perouenqaqii
IqoAo rpoBeAeHus II (uiclroro) erauy BceyrpaincbKrax y*rincmui orirrauiaA 3
HaBqarrbHr.rx rpeAMerin y 2021-2022 uaaqarsHoMy poqi.

5'3' Ha saci4anni Palu MeroArqHoro *u6ir."y, Hd uapagi sacryunzria
4zperropin saxna4in oceitu uicta o6roaopzra nia.yr*, BceyrpaincbKuxyrHincrr<raxoniuuia4sHaBq€rlEHr{xlpeAMeris.'' \ J

6. KepinnprKaM eama4in 3araJrbHoi cepe4xroi oceirz uicra:
6'l' 3a6esue'rutu ypoqLlcre BpyneHH{ 4auro^aia rrHf,M-repeMoxrlf,M Ta

rlprrcepaM, IIoAf,K frzren,IM, xr<i nigroryaaln yrnie Ao fracri y Bceyxpaincrrzx
l"rnircrrnx oniunia4ax 3 HaBqzurbHIax rrpeArurerin. 

J - -- '
6'1' Ilpoananisynaru pesyr"rarrasHicrr yracri ytrir y oriunia4ax rapospo6zrr4 3utxoArrr rrloAo yAocKoHzrJreHg.f, po60rz s o6aapo" an:a.lta4irrUz.
6'2'y 3aKJIa,{ax, 4e Synnqionyrotr upoQinrni xnacn ra KJrac[ s nomproreHrirM

BI'IBqeHH'IM oKpeMlrx npe4naetiB, rlpoaHilllisyratn pe3yJrbrarrasHicrr Br4cryny yryrin supoQinurux upe4vrerie.
6'3' Bsxru niA oco6ucrufi KoHrponb xxicru ui4roronKr.r ra npoBeAeHns I(''rcinrsoro) erany o,irvruia4 3 HaBqrrJrbHzx rpe.{Naeris.
6.4.3a6e3reqyBarr4 HaJrexrry ni4roroarcy ra )n{acrr yrnir y Bceyrcpaincmnx

rypaipax ra KoHKypcax 3 HaBqanbH^ rp.4*.ri".
6'5' Ilocunz,N KoHrponb 3a ni4uoni.4uicrro pe:yrrrarin oduuia4

Knari$irarlifiuonay pinnro ue4aroriu"r* *u4pir.
6'6' rlix'rac ni4niAyBaHI{rI yporin y.rurenin-rpeAMerHzxin ssepHyrr,r yBary Hao6'exlzsnicm oqinronanHrr HaBrrurJr"rr* Aoc;rrHeHb y.ruin ra niguoni4uicm yciuxparepiau' Pesylrraru ai4ri.qynauux ypoxia o6ronopro Barlr Ha saci4anrux

MeroAr{rrHzx o6', e4naHb 3 ai4noai4ukrM caMoaHarisoNa rrareJur.
6'7 ' Halaru ne4aroriuHl'IM rpallinHuxana, 3arr)4reHr{M Ao cKrraAy xypi II emuy

Bceyr<paiucbKlrx yruincrxrx odlauia4, 4o4arr<oszft nuxigrtuir AeHb sriAHo qLrHHoro
3aKOHOAaBCTBa.

7' Koop4unaqiro po6orz 3a BIIKoHaHHTM rlboro HaKa3y [oKJracrn na:aei.4yaa.ra K3<HHMK> .{aninina B. A., KoHrpon' 3zrJrr4rrraro sa co6oro.

HaqalruuK yrrpaBJriHHs ocsiru H. r. trAAAruyX.f,

7



                                                                             Додаток 1 

                                                                             до наказу управління освіти 

                                                                             від  22.12.2020 № 234 

 

Аналітична довідка 

про підсумки проведення ІІ (міського) етапу Всеукраїнських 

учнівських олімпіад з навчальних предметів у 2020-2021 навчальному 

році 

 

             Відповідно до Положення про Всеукраїнські учнівські олімпіади, 

турніри, конкурси з навчальних предметів, конкурси-захисти науково-

дослідницьких робіт, олімпіади зі спеціальних дисциплін та конкурси 

фахової майстерності, затвердженого наказом Міністерства освіти і науки, 

молоді і спорту України від 22 вересня 2011 р. № 10999, зареєстрованого в 

Міністерстві юстиції України 07 листопада 2011 р. за № 1318/20056, наказу 

департаменту освіти і науки Дніпропетровської облдержадміністрації від   

27.10.2020 р. № 485/0/212-20 «Про проведення ІІ етапу Всеукраїнських 

учнівських олімпіад і турнірів з навчальних предметів у 2020-2021 

навчальному році», наказу управління освіти виконавчого комітету  

Новомосковської міської ради від  14.12.2020  № 224 «Про проведення ІІ 

(міського) етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад з навчальних 

предметів у 2020-2021 навчальному році» та з метою підтримки 

обдарованих школярів, підвищення рівня викладання предметів у жовтні-

грудні 2020 року було проведено 16 міських предметних олімпіад: з 

української мови і літератури, російської мови і літератури, іноземних мов 

(англійської мови, німецької мови), математики, фізики, хімії, біології, 

екології, географії, історії, правознавства, інформаційних технологій, 

інформатики, трудового навчання, астрономії. Найбільш масовими були 

олімпіади  з української мови і літератури, англійської мови,  математики, 

історії.  

              Олімпіади   проводилися в новому форматі на базах закладів 

загальної середньої освіти з залученням уповноважених осіб із числа 

працівників управління освіти, методистів  комунального закладу   

«Новомосковський науково-методичний кабінет», учителів, бібліотекарів, 

вихователів закладів дошкільної освіти для створення належних умов з 

дотриманням законодавства України в частині запобігання поширенню 

гострої респіраторної хвороби COVID – 19, спричиненої короновірусом та 

дотриманням принципу доброчесності. Завдання на олімпіади з навчальних 

предметів були підготовлені методистами комунального закладу 

«Новомосковський науково-методичний кабінет» з урахуванням вікових 

особливостей учасників, на підставі програмового матеріалу  та з 

розрахунку 2 годин на виконання. 

     Відповідно до Положення про Всеукраїнські учнівські олімпіади, 

турніри, конкурси з навчальних предметів, конкурси-захисти науково-

дослідницьких робіт, олімпіади зі спеціальних дисциплін та конкурси 

фахової майстерності (наказ МОН молодь спорт №1099 від 22.09.11 року), 

учнівські олімпіади проводилися з метою створення належних умов для 



виявлення та підтримки обдарованої молоді, розвитку інтересів школярів, 

здібностей та обдарувань, підвищення рівня науково-методичного 

забезпечення системи загальної середньої освіти щодо роботи з підготовки 

учнів до участі в інтелектуальних змаганнях.          

          Основними завданнями учнівських олімпіад із навчальних предметів 

було визначено: 

- стимулювання творчості, самовдосконалення дітей та учнівської молоді; 

виявлення, розвиток обдарованих учнів, надання їм допомоги у виборі 

професії, залучення їх до отримання вищої освіти; 

- реалізація здібностей талановитих учнів; 

- підвищення інтересу до поглибленого вивчення навчальних, спеціальних 

та фахових дисциплін, формування в колах учнівської молоді навичок 

дослідницької роботи; 

- популяризація досягнень науки, техніки та новітніх технологій; 

- підбиття підсумків роботи факультативів, гуртків, учнівських наукових 

товариств; 

- активізація всіх форм позакласної та позашкільної роботи з учнями; 

- підвищення рівня викладання навчальних дисциплін, фахової підготовки 

учнів. 

        Метою сьогодення є підвищення рівня якісної освіти відповідно до 

вимог інноваційного розвитку економіки, сучасних потреб суспільства та 

кожної особистості.  В місті діє система пошуку, відбору й педагогічного 

супроводу обдарованих учнів на всіх рівнях; проводяться конкурси,  

інтелектуальні змагання в онлайн режимі, спрямовані на підтримку й 

розвиток обдарованості; упроваджується комплекс психолого-педагогічних 

рекомендацій для батьків і педагогічних працівників.  

         Проте, аналіз результативності цієї роботи підкреслює необхідність 

перегляду існуючої парадигми роботи щодо виявлення дитячих обдарувань, 

педагогічного супроводу вихованців із високим рівнем інтелектуальних, 

творчих здібностей. Із цією метою практичним психологам закладів 

загальної середньої освіти, адміністрації шкіл необхідно періодично 

проводити тестування з виявлення здібних творчих школярів, які вміють 

мислити нестандартно, логічно, критично; запровадити моніторинг якості 

освіти та результативності участі школярів у  предметних олімпіадах, 

творчих конкурсах.    

           Традиційне навчання стримує розвиток обдарованої дитини, оскільки 

для повного розкриття її особистісного потенціалу необхідні спеціальні 

модифікації шкільних програм, форм і методів навчання у відповідності до 

індивідуально-психологічних особливостей (видів і рівнів обдарованості, 

інтересів, мотиваційних характеристик тощо). 

       Недостатнім є сучасне науково-методичне забезпечення психолого-

педагогічного супроводу обдарованих дітей. Тому зусилля педагогічних 

колективів слід спрямовувати на створення умов, необхідних для 

подальшого розвитку здібностей, обдарованостей дітей. 

Потрібно зазначити, що міські предметні олімпіади відбулися на належному 

науково-методичному та організаційному  рівні. 

  



. 

       Завдання на олімпіадах  були різного рівня складності і вимагали від 

учасників уміння аналізувати, систематизувати, узагальнювати набуті 

знання. Роботи учасників оцінювали компетентні вчителі, які працювали в 

складі журі. 

       У ІІ етапі Всеукраїнських учнівських олімпіад з навчальних предметів 

взяли участь 445 учнів із 14 закладів загальної середньої  освіти міста. Не 

приймали участі у ІІ  (міському) етапі учні ЗЗСО № 8, СЗШ № 16, ліцею 

«Самара». 

                           Рейтинг участі команд учнів закладів освіти  

       в ІІ (міському) етапі Всеукраїнських олімпіад з навчальних предметів 

                                   у 2020-2021 навчальному році. 

№ Назви ЗНЗ Кількість 

олімпіад 

Кількість призових місць 

В
зя

л
и

 

у
ч

ас
ть

 

Н
е 

в
зя

л
и

 

у
ч

ас
ть

 

І ІІ ІІІ   

В
сь

о
го

 

1  КЗ ЗСО №1 13 3 6 5 5 14 

2  ЗЗСО № 2 9 7 1 4 3 8 

3  Гімназія № 3 12 3 6 7 10 23 

4  ЗЗСО № 4 9 7 2 4 6 12 

5  ЗЗСО № 6 14 2 13 15 15 43 

6 ЗЗСО № 7 10 6 1 4 1 6 

7  ЗЗСО № 8 0 0 - - 0 0 

8 Колегіум №11 14 2 8 8 9 25 

9  ЗЗСО № 12 11 5 3 8 7 18 

1

0 

ЗЗСО № 15 11 5 5 5 12 22 

1

1 

 НВК № 17 5 11 - - - - 

1

2 

ЗЗСО № 18 13 4 9 18 19 46 

1

3 

 Ліцей «Самара» 0 0 0 0 0 0 

1

4 

 НВК № 5 5 11 - - 1 1 

1

5 

ЗЗСО № 13 8 8 2 0 1 3 

1

6 

 ЗЗСО № 14 11 5 3 2 4 9 

1

7 

 ЗЗСО № 16 - - - - - 0 

 Всього 16  59 78 93 230 

    



    Високі результати продемонстрували команди  СЗШ № 18 - 46 

переможців, СЗШ  № 6 – 43 переможців, колегіуму № 11 – 25 переможців,  

СЗШ № 15 – 22 переможців, гімназії №  3 - 23 переможців. Ці заклади 

загальної середньої освіти на 85,9% покращили результати в порівнянні з 

минулим роком. 

     Потрібно відзначити якісний показник участі команд учнів закладів 

освіти: КЗЗСО № 1 ( 14 переможців), ЗЗСО № 12 (18 переможців), СЗШ № 4  

(12 переможців), СЗШ № 14 (9 переможців). Заклад  загальної середньої 

освіти № 14 має найбільше переможців в олімпіадах з навчальних предметів 

серед закладів І-ІІ ступеню міста.  

                                    Рейтинг закладів освіти: 

№ 

з/п 

Заклад 

освіти 

Кількість  

     І місць 

Кількість  

ІІ місць 

Кількість  

ІІІ місць 

Всього 

призових 

місць 

Рейтинг 

201

9-

202

0 

20

20

-

20

21 

20

19

-

20

20 

202

0-

202

1 

201

9-

202

0 

202

0-

202

1 

201

9-

202

0 

202

0-

202

1 

20

19

-

20

20 

20

20

-

20

21 

1. КЗЗСО 

 № 1 

2 6 2 3 4 5 8 14 VІ

І 

VІ 

2. ЗЗСО 

№ 2 

- 1 2 4 4 3 6 8 X ІХ 

3. Гімназі

я № 3 

2 6 2 7 6 10 10 23 ІV ІV 

4. ЗЗСО 

№ 4 

2 4 4 6 1 6 4 15 ІХ VІ

І 

5. НВК № 

5 

- - - - - 1 0 1 0 ХІ

І 

6. ЗЗСО 

№ 6 

9 13 17 15 14 15 40 43 ІІІ ІІ 

7.   ЗЗСО 

№ 7 

1 1 1 4 2 1 4 6 XІ Х 

8. ЗЗСО 

№ 8 

- - - - - - - - ХІ

ІІ  

0 

9.  Колегі

ум 

№11 

2 8 12 8 10 9 24 25 ІV ІІІ 

10. ЗЗСО 

№ 12 

1 3 3 8 7 7 7 18 ІХ V 

11. ЗЗСО 

№ 13 

1 2 1 0 1 1 3 3 ХІ

І 

ХІ 

12. ЗЗСО 

№ 14 

1 3 - 2 3 4 4 9 ХІ VІ

ІІ 

13. ЗЗСО 

№ 15 

2 5 7 5 2 12 11 22 V ІV 



14. ЗЗСО 

№ 16 

- - - - - - 0 0 0 0 

15. НВК № 

17 

- - - - - - - - 0 0 

16. ЗЗСО 

№ 18 

11 9 16 18 24 19 51 46 ІІ І 

17. Ліцей 

«Самар

а» 

- - - - - - - - - - 

 Всього 62 59 89 78 95 93 246 230   

Результати ІІ етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад свідчать про 

сумлінну працю педагогів, які готували своїх вихованців до змагань такого 

рівня. Це педагоги:  

КЗЗСО № 1: Чорна Н. Й., Удод М. І., Грицай І. В., Казакова Г. А., 

Пшеничка В. В., Науман І. В., Пилипенко Л.Г., Ланова О. І., Вершиніна І. 

В.,Білокриницька Т. І., Токовенко В. М., Ямкова В. В., Олійник С. В. 

СЗШ № 2:  Саділова Н. О., Караванченко Г. В., Гончар О. О., Дробот , 

Ігнатенко О. С. 

Гімназія № 3: Тимохіна Н. В., Музика В. О.,Флока А. Б., Антоненко К. О.,  

Поліжак І.А., ГранькоА. О., Пересєдова Н. П. , Головко О.О., Кирюхіна Н. 

О., Кумець Ю. В., Гладишева О. А.,Чайковська –Напханько Ю.С., 

Плотнікова Д. М., Овчаренко А. Д., Павленко Л. Д., Калюжна В. П., 

Криворучко В. В. 

ЗЗСО № 4: Таланова О. С.,  Береза Т. А., Біла О. В., Андрущенко О. В., 

Кривонос М. П. , Донченко І. С., Ломакіна Т. Г.  

СЗШ № 6: Чемерис А.А., Середюк А.А., Гребцова Л.А., Сахненко Ю.В., 

Візор Т.В., Чемерис В.І., Передерій В. Л., Мартинова О.В., Стеклова Н. Г.,  

Панкратова О.І., Новікова О. І., Могилевиць С. І., Ніколенко Л. В., Хоцевич 

А. Ю., Климук І. С., Тіменко В. Г., Литвин Л. М., Кузнецова Л. М., Драган 

А.М. 

ЗЗСО № 7:  Шевцова Н. М., Лисенко Л. Ф., Громенко Ю. М., Солошенко Г. 

П., Біла А. С. 

Колегіум № 11: Третьякова Т. М., Ревіна В.І., Поляков С.Я.,  Балабанова 

О.Л., Панська М.А., Богуш Ю.О., Шерстюкова А. Б., Крайняк Н. В., 

Безрукавий В. В. , Лушпій Л. К., Трофименко А.А., Кросікова О. З. , Діброва 

О. С., Самойленко Н. Г., Луценко Т. М., Єфімов Д. Г., Краснікова О. В. 

 СЗШ  № 12:  Малишко Л.Г., Савченко С.А., Красовський М.М.,  Гнатович 

О. В. , Караванченко Г. В., Тарасенко Л. В., Іванова О. М., Каменська Н. М., 

Краснікова О. В., Холодна Н. Я., Коваленко К. Ю., Криворучко В. В. 

 СЗШ  № 13: Петровська О. М., Гайдар В. І. 

 СЗШ № 14: Немиришин П. І., Дробот В. В., Демченко В. О., Бундз Л. М.,  

Петриченко В.С. , Лазуренко Л. І., Вакулик Н. Л. 

 СЗШ № 15: Пагурець О. П., Сириця Т.В., Крайнюк В. В., Гриценко Л.Г., 

Садовий В. О., Прус М. П. , Шибко А. А. , Сміян М. С., Різниченко Н. Ф., 

Данилюк Н. Г.,  Сисоєва Л. І., Сатілова С. А., Ластовяк І. Н. 

 НВК №  5: Зайцева В. В. 



 СЗШ № 18: Скоркіна Н.О., Балкова І. Л., Ковальова І.А., Большак І.Г., 

Коваленко Л.Я., Цимієва Т.П.,  Шевченко Л. О.,  Климова І. В., 

Скуратовська Л.Г., Волощенко Е. О., Остапович Ю. І., Коваль В.Г., 

Василищина О. В., Гудзенко О.А., Дубина М. С., Остроух А. В., Рогачова Г. 

А., Біла О. В., Коваль В. Г., Саксонік К. О., Красовська А. П.  

          Треба окремо відзначити, що цього року в різних предметних 

номінаціях підготували призерів керівники закладів загальної середньої 

освіти: Чорна Н. Й., Третьякова Т. М., Петровська О. М., Таланова О. С., 

Немиришин П. І., Тимохіна Н. В.; заступники директорів з навчально-

виховної роботи: Флока А. Б., Середюк А.А., Ігнатенко О. С., Кросікова О. 

З., Вершиніна І. В. 

          У ІІ етапі Всеукраїнської учнівської олімпіади з української мови та 

літератури взяли участь 49 учнів із 12 закладів освіти міста (крім НВК № 

17,СЗШ № 8, СЗШ № 16, ліцей «Самара»). З них посіли: І місце – 4 учні, ІІ 

місце – 5 учнів, ІІІ місце – 11 учнів.  Якість виступу команд – 38,8%. 

        Олімпіадні завдання з української мови та літератури були зорієнтовані 

на лінгвістичну компетентність учнів, їхній інтелектуальний потенціал, 

неординарність та креативність мислення. Підібрані завдання відповідали 

віковим особливостям школярів та програмним вимогам 

          Учні 8-х класів продемонстрували достатній рівень навченості з тем 

«Орфографія» та «Пунктуація». Але разом з тим, переважна частина 

восьмикласників припустилася помилок при визначенні наголосу в словах, 

також не всі учні правильно виконали повний синтаксичний аналіз речення. 

Складним для учасників олімпіади виявилося й завдання з літератури на 

створення ментальних карт.   

 Дев’ятикласники найкраще виконали завдання з української мови, у 

яких  потрібно було розставити розділові знаки в реченнях та завдання на 

узгодження числівників з іменниками. Труднощі викликало завдання, у 

якому необхідно було прокоментувати вживання розділових знаків у цитаті. 

Серед  робіт з літератури лише частина відзначається образністю, 

авторським стилем.  Рекомендовано на уроках літератури більше звертати 

уваги на розгляд історичного контексту творів. 

 Десятикласники виявили достатній  рівень підготовки з тем 

«Орфографія» та «Пунктуація»: складали речення із запропонованими 

висловами, робили синтаксичний  розбір. Добре справилися із завданням на 

правильне вживання слів. Частково виконали завдання з теми «Орфоепія», 

підбираючи українські відповідники до слів іншомовного походження.  

З української літератури  десятикласники не змогли  утворити ментальні 

карти «Літературний портрет». 

 Одинадцятикласники виявили достатній рівень знань з тем 

«Орфографія» та «Пунктуація». Вони вдало дібрали словосполучення, 

демонструючи вміння розрізняти правильне та неправильне  

слововживання. Також учні вдало справилися з творчим висловленням, 

повною мірою розкривши тему, дібравши аргументи з літератури і життя. В 

той же час вони не змогли виконати синтаксичний розбір речень. Певні 

труднощі виникли з умінням правильно визначати жанри поезії та види 

лірики. 



        На думку членів журі, завдання олімпіади були об’ємними, більшість із 

них носила творчий характер та вимагала розгорнутих відповідей. 

      У ІІ етапі олімпіади з історії взяли участь 49 учнів із  11 закладів освіти 

міста. 19 з них здобули призові місця (І - 5, ІІ - 9, ІІІ - 5). 

Слід відзначили високий рівень підготовки до олімпіади учнів СЗШ  № 6 

(Чемерис А. А., Середюк А. А. ), СЗШ № 18 (Скоркіна Н. О., Чабаненко В. 

А. ), колегіуму № 11 (Ревіна В. І., Поляков С. Я.), гімназії № 3 (Флока А. Б.), 

ЗЗСО № 15 (Садовий В.О.),  СЗШ № 4 (Таланова О. С., Береза Т. А.). 

          Учні  показали середній рівень знань з історії. Спостерігався низький 

рівень знань учнів 8 класів з історії Середньовіччя та Давнього світу. Не всі 

учні  9- 11 класів впоралися із завданнями на визначення історичних понять 

та термінів, розпізнавання постатей історичних діячів за поданими 

фотографіями. У цілому учні на достатньому рівні володіють фактичним 

матеріалом із історії України та всесвітньої історії. Але дещо складними для 

них виявилися завдання, що потребують узагальнення історичного 

матеріалу, встановлення причинно-наслідкових зв’язків, визначення 

хронологічної послідовності. Деякі учні не зуміли аргументувати або слабо 

аргументували свої думки.  

        Вчителям історії потрібно звернути увагу на детальніше вивчення тем 

«Культура України» (9, 10 клас), «Українська революція» (10 клас).  

У ІІ етапі олімпіади з правознавства взяли участь 23 учні із 10 

закладів освіти.  

Завдання ІІ етапу олімпіади з правознавства складено відповідно до 

чинних у 2020-2021 навчальному році навчальних програм: програми з основ 

правознавства та програми курсу «Громадянська освіта». 

У тексти олімпіади включено 5 завдань, що перевіряють володіння 

учасниками матеріалом за попередні курси навчання та за поточний рік.  

У 9 класі учні мали опрацювати три розділи програми з  основ 

правознавства для  9 класу (розділ 1. Основи теорії держави і права; розділ 2. 

Правовідносини. Правопорушення. Юридична відповідальність; розділ 3. 

Взаємозв’язок людини і держави). 

У 10 класі – повний курс з  основ правознавства 9 класу та другий 

розділ програми курсу «Громадянська освіта» для 10 класу (розділ 2. Права і 

свободи людини).  

В 11 класі – теми за курс «Правознавство» для 10 класу згідно програми 

для закладів загальної середньої освіти.  

Особливу увагу учнів було звернено на опрацювання міжнародних 

стандартів з прав людини, Загальної декларації прав людини, Конвенції про 

права дитини, Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, 

Конституції України, Закону України «Про освіту». 

Завдання олімпіади вимагали від учнів знань чинного законодавства 

України і міжнародних стандартів з прав людини в межах шкільної 

програми,  володіння правовою термінологією, вмінь пояснювати правові 

явища через наведення прикладів, застосовувати правові поняття під час 

висвітлення теоретичних питань та розв’язання правових задач, робити 

аналіз  правовідносин та правопорушень (злочинів) 

 



Варто відзначити, що окрім завдань на відтворююче мислення, 

обов’язковими були питання, які передбачали вміння аналізувати, 

співставляти та узагальнювати юридичні поняття. 

Учасники ІІ етапу Всеукраїнської олімпіади з правознавства показали 

достатній рівень теоретичної підготовки з предмета, продемонстрували 

знання українського законодавства, вміння порівнювати правові поняття і 

явища та розв’язувати правові задачі. Однак, для виконання роботи учням  

недостатньо знань  шкільного курсу. При підготовці до олімпіади потрібно 

опрацьовувати додаткову літературу та мати ґрунтовні знання з предмета, а 

вивчення окремих тем мали б бути більш поглибленим.   

У ІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з географії  взяли участь 37 учнів 8-

11 класів із 10 закладів освіти.  

Члени журі відмітили, що учні володіють теоретичним матеріалом на 

достатньому рівні. Показали вміння аналізувати і робити висновки про 

природні явища, частково висвітлювати картографічні знання, намагалися 

довести рішення географічних задач до логічного завершення. Тестові 

завдання конкурсанти виконали на 30-50%. Але найбільше труднощів 

викликали розв’язання задач. Практичний блок, де необхідно було нанести 

на географічну карту об’єкти (міста, країни, озера, річки тощо), діти 

виконали на 50%. Найгірше справилися з олімпіадними завданнями учні 8 

класів, тому що матеріал був поданий на випередження. 

У ІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з хімії взяли участь 32 учні із 11 

закладів освіти. 

Завдання ІІ етапу відповідали програмовому матеріалу курсу хімії 8-10 

класів, включаючи такі теми: «Початкові хімічні поняття», «Будова атома», 

«Класи неорганічних сполук» тощо. 

Аналіз олімпіадних робіт показав, що 60% учнів 8 класу виконали 

завдання репродуктивного характеру – тести, встановили генетичний зв'язок 

між простими і складними речовинами,  визначили тип хімічних реакцій. 

Однак,  учні відчувають труднощі при складанні рівнянь, не вміють 

застосовувати закон збереження маси під час складання рівнянь хімічних 

реакцій, не вміють розв'язувати розрахункові задачі на знаходження 

найпростішої формули речовини та обчислювати за хімічними рівняннями, 

якщо одна з реагуючих речовин дана в надлишку. 

Учні 9 класу виконали завдання з однією правильною відповіддю. 

Практичне завдання (розв’язання задачі) намагався виконати лише один 

учень. Учні  не мають практичних навичків складання рівнянь реакцій на 

перетворення. 

Результати учнів 10 - 11класів -  на середньому рівні. Труднощі 

виникали при складанні рівняння хімічних реакцій, обчислювані масової 



частки розчину, молярного об’єму газів, маси і об’єму вихідної речовини, що 

містить домішки. 

Для досягнення вищих результатів на олімпіаді з хімії вчителям 

закладів загальної середньої освіти потрібно посилити індивідуальну роботу 

зі здібними учнями, слід активніше запроваджувати сучасні технології 

навчання, проводити заняття в спеціально обладнаних хімічних кабінетах, 

вводити у варіативну складову робочого навчального плану спецкурси, 

факультативи з хімії, розширювати мережу профільних класів та класів з 

допрофільною підготовкою. Під час формування учнівських команд варто 

обов’язково враховувати перспективу результативності виступу кожного 

члена команди. На уроках хімії більше уваги треба приділяти 

експериментальній частині вивчення предмета, змістовому розкриттю 

хімічних понять, властивостей речовин, розв’язуванню задач поглибленого 

рівня; вчити учнів вибирати раціональний спосіб розв’язання задач, а також 

звернути увагу на розвиток математичного апарату учнів, а саме: 

 - розв’язування різних типів рівнянь та їх систем;  

 - обчислення за пропорцією; 

 - обчислення відсотків та складних відсотків; 

 - властивості дробів.  

Міська олімпіада з екології передбачає наявність теоретичного і 

практичного туру. 

Участь приймав учень із СЗШ № 15, який продемонстрував гарні 

знання з теорії (тести, завдання на встановлення відповідності). Але 

труднощі викликало практичне завдання, яке потребувало математичних 

розрахунків.   

У ІІ етапі олімпіади з біології  взяли участь 38 учнів із 10 закладів 

освіти. 

Учні справилися з завданнями на середньому рівні. 

    Олімпіадні завдання складалися з кількох блоків. Перший блок – тестові 

завдання рівня А. Учням пропонувалося знайти лише один варіант 

правильної відповіді. Другий блок – тестові завдання рівня Б. Завдання 

цього рівня містили від однієї до кількох правильних відповідей. Третій 

блок – тестові завдання рівня В. У цих завданнях пропонувалося 

проаналізувати інформацію або встановити відповідність 
Зміст та обсяг завдань для учнів 10-11 класів визначався навчальною 

програмою. 

 Вчителям біології під час підготовки учнів до олімпіади в подальшому 

рекомендується  використовувати завдання, що пропонує міжнародна гра 

«Геліантус».  

В олімпіаді з математики взяли участь 45 учнів із 11 закладів освіти. 

 Завдання, як відзначили члени журі, відповідали Держстандарту та 

програмовому матеріалу. 



          Учні 7-х класів не мають уявлення про шалькові терези, тому задачу 

№ 1 розв’язали лише 4 учні. Завдання № 2 виконали більшість учасників, 

але пояснення на розв’язання були неповні і недостатньо обгрунтовані. 

          Учні 8-х класів  розв’язали геометричну задачу (№ 3), але були 

допущені помилки при виконанні малюнка. Частина учнів не справилась з 

задачею на середнє арифметичне та на знаходження НСД. Майже всі учні 

побудували пряму, але не всі врахували область визначення. 

         Учні 9-х класів найкраще виконали завдання № 1 на знаходження 

периметра ромба. Але не обґрунтовують його знаходження. Найбільше 

труднощів викликала задача на доведення. При побудові графіка функції 

більшість учнів не враховувала ОДЗ. Були надані неповні пояснення 

геометричних задач. 

       Учні 10-го класу справилися з завданням, де необхідно було знайти 

найбільше-найменше значення функції. Частина учнів при розв’язанні 

задачі на геометричну прогресію показали знання формули суми 

геометричної прогресії, але не всі врахували ОДЗ. Всі учні визначили, що 

трикутник єгипетський, але лише 1 учень побачив, що точка перетину 

бісектрис – центр вписаного кола.  

Найбільші труднощі виникли в учнів у завданнях № 4, 5.  

      Учні 11 класу виконали завдання, де треба було розв’язати логарифмічне 

рівняння, непогано справилися з завданням на знаходження відстані від 

центра кола, описаного навколо прямокутного трикутника до ребра 

піраміди,  деякі учні розв’язували цю задачу дуже складно. В другому 

завданні на знаходження найменшого значення виразу частина учнів 

побачила формулу sin2£, але не довели розв’язок задачі до кінця. Найбільше 

труднощів викликали виконання завдань № 4,5. 

У ІІ етапі олімпіади  з фізики взяли участь 26 учнів 8-11 класів із 9 

закладів освіти. 

Аналіз результатів олімпіади показав, що частина учнів 

продемонстрували знання та уміння розв’язування задач підвищеного рівня 

складності шкільного курсу фізики на низькому рівні. 

        Учні 8 класу володіють теоретичними знаннями на достатньому рівні.Є 

учні, які можуть використовувати математичні знання під час роз’язування 

фізичних проблем. Але графічні задачі викликали певні труднощі, також 

утруднення виникли при складанні системи рівнянь. 

     Девятикласники гарні результати показали під час виконання завдання з 

розділу «Магнітні та електричні явища».  Пробіли в знаннях читання 

електричних схем, використання формули середньої швидкості. 

Найскладнішим виявилося завдання з теми «Електрострум». 

    Найкраще учні 10 класу виконали завдання № 1, 2 (розділ «Механіка»), 

найгірше – завдання № 5. Найбільше допущено помилок в завданнях з теми 

«Радиоактивність» та історії фізики. При розв’язуванні задач учасники 

олімпіади показали невміння довести до логічного завершення математичні 

перетворення та отримання числового результату. 

 В учнів 11 класу найбільші ускладнення викликали задачі.  Учні не 

мають навичків переведення одиниць вимірювання фізичних величин в СІ, 



при обранні математичної моделі розв’язку задач та пошуку невідомих 

величин. 

У ІІ етапі олімпіади з російської мови і літератури взяли участь 26 

учнів із 10 закладів освіти міста.    

   Комплект олімпіадних завдань охоплював вивчений учнями матеріал 

з різних розділів курсу «Російська мова» та «Зарубіжна література» 

відповідно до програми для загальноосвітніх навчальних закладів за 

попередні роки навчання та з тем, які учні повинні були опанувати до 

проведення олімпіади. 

           У ІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з російської мови та літератури 

брали участь учні 8-11 класів. Час виконання завдань – 2 години. Завдання з 

російської мови містили питання за поточний та попередні курси з 

предмету. Вони вимагали від учнів використання не тільки суми фактичних 

знань, але й певного рівня осмислення основних закономірностей, процесів 

та проблем. Завдання відбивали  той матеріал, що був засвоєний на момент 

проведення змагань за навчальною програмою, однак складність цих 

завдань  носила олімпіадний характер 

Тестові завання (I рівень). Найбільшу складність завдання викликало 

в учнів   9 класів. Високий рівень показали учні 11 класів. 

Лінгвістична задача (II рівень). Найбільш складною задача стала для 

учнів 9 класів. Краще за інших з завданням впоралися учні 8 класів. Вчителі, 

члени журі та учні відзначали лінгвістичну задачу як завдання, що викликало 

жвавий інтерес. 

Російська мова (III рівень). Учні 8 та 10 класів виконали завдання 

приблизно на одному рівні. Учні 9 класів справилися на найвищому рівні - 

93%. 

Зарубіжна  література (III рівень). Більшість учнів 10 та 11 класів не 

впізнали твір за пропонованим уривком, тому  набрали недостатню кількість 

балів. Учні 8 класів ще не мають загальної літературознавчої підготовки, 

тому складали зв'язний текст аналізу уривка, а не просто відповідали на 

питання паспорта літературного твору. 

Творче завдання (IV рівень). Творчі роботи продемонстрували 

сформовані вміння складати оригінальні висловлювання, витримувати 

вимоги жанру, дотримуватися літературних норм мови. Учні всіх класів 

справилися приблизно на одному рівні. Разом з тим необхідно відзначити, що 

бали, отримані за зміст, вище балів, виставлених за грамотність, це говорить 

про зниження загального рівня орфографічної, пунктуаційної грамотності, 

стилістичного чуття, граматичної компетентності. 

       Завдання із зарубіжної літератури  складалися за творами, що були 

вивчені на момент проведення змагань у поточному навчальному році та за 

програмою ІІ семестру попереднього класу, однак складність цих завдань не 

носила олімпіадний характер. Вони  були розроблені з урахуванням змісту і 

структури завдань ІІІ етапу олімпіади із зарубіжної літератури. Формат 



завдань із зарубіжної літератури: тестові завдання різних структурних типів 

(з вибором однієї або декількох відповідей, на відповідність, на 

послідовність), стислі відповіді на запитання з теорії, історії літератури, за 

змістом та формою вивчених творів; розкриття літературного поняття; 

аналіз поетичного або прозового твору.  

         Не зважаючи на клас навчання, із завданнями з літератури учні 

впоралися гірше, ніж із завданнями з мови. Найскладнішим для них, як і 

кожного року, виявилося завдання з теорії літератури. Окрім того, учні 

припустилися великої кількості лексичних, стилістичних і граматичних 

помилок, які вплинули на зниження балів за твори. Не всі учні зрозуміли 

тему творчого завдання. 

         При підготовці учнів до олімпіади недостатньо уваги приділяється 

вивченню теорії літератури, виконанню художнього аналізу тексту, 

розвитку вмінь і навичок написання творчої роботи. Слід звертати особливу 

увагу на те, що аналіз твору має стати основою літературної освіти учнів, 

яку вони набувають у процесі вивчення курсу літератури.  

         У ІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з англійської  мови участь взяли 47 

учнів 8-11 класів із 13 закладів освіти. 

  У олімпіаді з німецької мови взяли участь 2 учні  гімназії № 3, де цей 

предмет передбачено в робочих навчальних планах. 

      Аналіз підсумків міських олімпіад з іноземних мов вказує на достатній 

рівень знань учнів із предметів, про що свідчить кількість отриманих балів 

учнями-призерами. За обсягом майже всі роботи учнів відповідають 

вимогам навчальної програми, але більшість учасників мали труднощі з 

кожного виду роботи. 

І тур – аудіювання – засвідчив, що більшість учасників олімпіад уміють 

сприймати іноземну мову на слух на високому і достатньому рівні. Добре 

сприймають слова інтернаціонального походження та володіють мовною 

здогадкою. Але деякі учні втрачають логічну послідовність та загальний 

зміст почутого тексту, що свідчить про недостатній словниковий запас 

деяких учасників та відсутність досвіду роботи за таким напрямком. 

ІІ тур - написання твору (письмова робота) – показав, що зміст 

запропонованих тем був розкритий переважною кількістю учнів. Обсяг 

творчих робіт учнів відповідав вимогам навчальних програм. У своїх 

роботах учасники використали лексику, кліше та ідеоматичні звороти до 

запропонованої теми. Було витримано структуру твору. Але учнями 

допущено ряд типових орфографічних та граматичних помилок: вживання 

граматичних структур  із модальними дієсловами, невірний порядок слів 

при вживанні непрямої мови, узгодження прикметників з іменниками, 

коректне вживання артиклів, узгодження часів, вірне утворення та вживання 

умовних та складнопідрядних речень - в англійській мові; використання 

часових форм дієслів – в німецькій мові. 

ІІІ тур – читання - засвідчив, що учні розуміють загальний зміст 

прочитаного, вміють диференціювати інформацію, але мають труднощі при 

співставленні фактів та виокремленні деталей тексту, що є показником 

відсутності досвіду роботи учнів за таким типом завдань. 



  Під час говоріння, який проводився у форматі відеозапису,  не всі учні 

розкрили зміст теми, але лексична насиченість усного мовлення учасників 

відповідала вимогам програми. 

         Учасникам олімпіади з інформатики та обчислювальної техніки для 

всіх вікових категорій було запропоновано однакове завдання, яке 

складалося з трьох задач. Завдання були посильні та вимагали для розв’язку 

певної базової математичної підготовки. Основною проблемою для 

учасників було дотримання формальних параметрів розв’язку та 

оформлення тексту програми для тестування. 

   Учасники даної олімпіади показали  достатні знання, які можуть 

застосовувати на практиці. Але при викладанні предмету вчителям слід 

звернути увагу на математичну підготовку учнів, зацікавлювати 

програмуванням. 

    Перевірка робіт членами журі здійснювалась після закінчення туру і 

проводилась у присутності всіх членів журі за єдиними критеріями. Такий 

підхід забезпечує відкритість роботи журі та знімає безліч питань щодо 

об’єктивності оцінювання результатів учнівських робіт та визначення 

переможців олімпіади. 

      Необхідно підкреслити, що для активізації участі школярів в олімпіадах 

з інформатики різних рівнів важливо: моніторити та інформувати 

обдарованих учнів про доступні безкоштовні масові відкриті онлайн-курси 

(МВОК) з програмування на різних платформах (Prometheus, Khan Academy 

тощо), наприклад легендарний Гарвардський онлайн-курс CS50, який 

Prometheus дублював українською мовою; брати участь у дистанційних 

олімпіадах, конкурсах, турнірах з інформатики з метою виявлення 

обдарованих і талановитих учнів, їхнього подальшого інтелектуального 

розвитку;  пропагувати участь учнів в  підготовці до олімпіад, зокрема це 

безкоштовна школа для переможців Міжнародного конкурсу з інформатики 

та комп’ютерної грамотності «Бобер»; активізувати роботу спецкурсів, 

факультативних та індивідуальних занять, профільних курсів з 

програмування; під час викладання шкільного курсу інформатики приділяти 

більше уваги побудові алгоритмів розв’язування, методам розв’язування, 

складності завдань, доцільному вибору мови програмування, роботі з 

файлами; під час підготовки до олімпіади приділяти час розгляду класичних 

алгоритмів.  

     У ІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з трудового навчання взяли участь 

35 учнів із 8 закладів освіти.  

Якість виступу команд-83%. 

       Олімпіада з трудового навчання складалася з двох турів: теоретичного 

та практичної роботи. 

Під час теоретичного туру учасникам було запропоновано дати відповіді на 

питання творчого характеру. 

Виконання практичної роботи потребувало знань з креслення. Учні повинні 

були продемонструвати технічне мислення. Більшість учасників виконали 

завдання на достатньому рівні. 

         У ІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з астрономії взяли участь 4 учні із 

3 закладів загальної середньої освіти. 



      Слід зазначити, що учні цікавляться астрономією, але володіють не 

повним «багажем»  знань. 

      Головна проблема полягає в тому, що цей предмет став штучним, 

викладається не в усіх закладах загальної середньої освіти міста. На 

вивчення відводиться всього 0,5 годин на рік в 11 класі. Це унеможливлює 

якісне і повноцінне вивчення дисципліни.  

      Тому, труднощі для учнів викликають навіть порівняно нескладні задачі, 

матеріал яких базується на програмі з фізики. Значні складнощі викликає 

розуміння суті задач, побудова схеми або малюнка, прив’язка умови задачі 

до формул чи законів, уміння застосовувати знання з фізики в 

астрономічних задачах. Найкраще учасники справилися з практичним 

туром, де на малюнках зоряного неба потрібно було знайти та позначити 

сузір’я, також змогли пояснити рух зірок на небосхилі.  

           Аналіз проведення та результативності ІІ етапу Всеукраїнських 

учнівських олімпіад у 2020 - 2021 навчальном році  визначив вмотивоване 

бажання учнів приймати участь в інтелектуальних змаганнях з навчальних 

предметів. Тому з метою підвищення результативності та ефективності 

участі учнів у предметних олімпіадах буде вивчено й популяризовано 

передовий педагогічний досвід щодо пошуку та підтримки обдарованості; 

навчання й виховання обдарованих школярів у закладах загальної середньої 

освіти. 

       Отже, розв’язання окреслених питань та виконання зазначених завдань 

вимагає консолідації зусиль педагогічної спільноти міста щодо розвитку 

системи виявлення, відбору, психолого-педагогічного супроводу, адресної 

підтримки обдарованих дітей. 

       Вважати пріоритетними завданнями комунального закладу 

«Новомосковський науково-методичний кабінет», закладів загальної 

середньої освіти міста: 

- створення умов для розкриття і розвитку обдарованості в кожній дитині, 

стимулювання та підвищення ефективності участі школярів міста в 

учнівських інтелектуальних змаганнях, олімпіадах; 

-  розробка дієвого механізму проведення олімпіад в дистанційному режимі; 

-  удосконалення психологічного супровіду по виявленню та розвитку 

нахилів обдарованих учнів; 

-  виділяти з навчального плану відповідну кількість годин на проведення 

індивідуальної роботи, факультативних занять, спецкурсів; 

-  створити в закладах загальної середньої освіти наукові учнівські 

товариства, інтелектуальні клуби різних напрямків. 

   

 

 

 



                                                                                                                                                              Додаток   2  

                                                                                                                                                              до наказу управління освіти  

                                                                                                                                                              від 22.12.2020 № 234 

Список 

учнів закладів освіти, які посіли І місце в ІІ (міському) етапі Всеукраїнських олімпіад з навчальних предметів 

у 2020-2021 навчальному році 

№ з/п Прізвище, ім’я, по батькові учня  Клас Заклад освіти Предмет Прізвище, ім’я, по батькові вчителя 

1. Пирогова Альбіна Василівна                                                                     8 СЗШ № 4 Історія Береза Тетяна Анатоліївна 

2. Губа Ксенія Тарасівна 8 СЗШ № 6 Історія Могилевиць Світлана Ігорівна 

3. Чумак Марія Євгенівна 9 СЗШ № 6 Історія Чемерис Анатолій Анатолійович 

4. Татарчук Даниїл Дмитрович 10 СЗШ № 6 Історія Чемерис Анатолій Анатолійович 

5. Червоноштан Даниїл Юрійович 11 Гімназія № 3 Історія Флока Алла Борисівна 

6. Дишлюк Дана Денисівна 9 СЗШ № 6 Правознавство Могилевиць Світлана Ігорівна 

7. Коваль Карина Ігорівна 10 СЗШ № 6 Правознавство Середюк Алла Анатоліївна 

8. Мануйленко Данило Максимович 11 СЗШ № 18 Правознавство Чабаненко Віктор Андрійович 

9. Григорук Вікторія Романівна 8 Колегіум № 11 Англійська 

мова 

Лушпій Людмила Кирилівна 



10. Ляшенко Ольга Володимирівна 8 ЗЗСО № 15 Англійська 

мова 

Шибко Анастасія Андріївна 

11. Шаповал Назар Сергійович 8 СЗШ № 18 Англійська 

мова 

Остроух Алла Вікторівна 

12.  Холодняк Дарина Олександрівна 9 ЗЗСО № 15 Англійська 

мова 

Шибко Анастасія Андріївна 

13. Панченко Максим Олександрович 9 Гімназія № 3 Англійська 

мова 

Гранько Анна Олександрівна 

14. Шкленська Анастасія Олександрівна 10 Гімназія № 3 Англійська 

мова 

Пересєдова Євгенія Миколаївна 

15. Лещенко Дар’я Сергіївна 10 Колегіум № 11 Англійська 

мова 

Панська Марина Анатоліївна 

16. Буділова Софія Дмитрівна 11 Колегіум № 11 Англійська 

мова 

Трофименко Альона Анатоліївна 

17. Баштавенко Дар’я Олексіївна 11 СЗШ № 6 Англійська 

мова 

Візор Тетяна Володимирівна 

18. Самойленко Світлана Сергіївна 8 КЗЗСО № 1 Російська мова Чорна Наталія Йосипівна 

19. Пугачова Марія Андріївна 9 СЗШ № 6 Російська мова Передерій Вікторія Леонідівна 



20. Ткаченко Вікторія Євгенівна 10 СЗШ № 12 Російська мова Малишко Наталія Іванівна 

21. Воробйова Валерія Валеріївна 11 СЗШ № 18 Російська мова  Климова Ірина Василівна 

22. Самойленко Світлана Сергіївна 8 КЗЗСО № 1 Українська 

мова 

Казакова Галина Анатоліївна 

23. Туз Кира Сергіївна 9 ЗЗСО № 7 Українська 

мова  

Лисенко Людмила Федорівна 

24. Капля Валерія Валеріївна 10 КЗЗСО № 1 Українська 

мова  

Грицай Ірина Вікторівна 

25. Воробйова Валерія Валеріївна 11 СЗШ № 18 Українська 

мова  

Коваль Валентина Григорівна 

26. Боднарук Микита Ігорович 8 СЗШ № 14 Фізика Демченко Валентина Олексіївна 

27. Шапка Михайло Олександрович 9 СЗШ № 6 Фізика Новікова Ольга Ігорівна 

28. Коробкіна Софія Сергіївна 10 СЗШ № 18 Фізика Балкова Ірина Леонідівна 

29. Мальцев Владислав Вікторович 11 СЗШ № 6 Фізика Хоцевич Алла Юріївна 

30. Кондратинська Мар’яна Максимівна 8 СЗШ № 13 Географія Петровська Олена Миколаївна 

31. Голенко Дарина Вадимівна 9 СЗШ № 13 Географія Петровська Олена Миколаївна 

32. Онищенко Антон Євгенович 10 СЗШ № 18 Географія Шевченко Лариса Олександрівна 



33. Радковець Єгор Миколайович 11 СЗШ № 6 Географія  Чемерис Валентина Іванівна 

34. Скрипкіна Софія Олегівна 7 СЗШ № 14 Математика  Петриченко Валентина Семенівна 

35. Жеба Іван Іванович 8 Гімназія № 3 Математика Гладишева Олена Анатоліївна 

36. Махно Аліса Євгенівна 9 Колегіум № 11 Математика Балабанова Ольга Леонідівна 

37. Ковтун Вячеслав Олегович 11 Колегіум № 11 Математика Кросікова Ольга Зіновіївна 

38. Ріпа Вероніка Григорівна 8 КЗЗСО № 1 Хімія Вершиніна Ірина Володимирівна 

39. Холодняк Дарина Олександрівна 9 ЗЗСО № 15 Хімія Сміян Михайло Сергійович  

40. Капля Валерія Валеріївна 10 КЗЗСО № 1 Хімія Вершиніна Ірина Володимирівна 

41. Ракаєва Аліна Сергіївна 11 Колегіум № 11 Хімія Третьякова Тетяна Миколаївна 

42. Пирогова Альбіна Василівна 8 СЗШ № 4 Біологія Біла Ольга Володимирівна 

43. Боднарук Микита Ігорович 8 СЗШ № 14 Біологія Бундз Людмила Михайлівна 

44. Недужко Катерина Анатоліївна 9 СЗШ № 18 Біологія Біла Олена Олександрівна 

45. Плешинець Роман Юрійович 9 СЗШ №  12 Біологія Гнатович Олена Володимирівна 

46. Лихолап Єгор Євгенович 10 ЗЗСО № 15 Біологія Сириця Тетяна Василівна 

47. Дубовиченко Анна Володимирівна 11 СЗШ № 2 Біологія Ігнатенко Олена Сергіївна 



48. Коробкіна Софія Сергіївна 10 СЗШ № 18 Інформатика 

(програмування 

Скуратовська Людмила Григорівна  

49. Соха Володимир Олександрович 11 КЗЗСО № 1 Інформатика 

(програмування 

Науман Інна Володимирівна 

50. Жеба Іван Іванович 8 Гімназія № 3 Інформаційні 

технології 

Антоненко Катерина Олегівна  

51. Мазуренко Давид Миколайович 10 Гімназія № 3 Інформаційні 

технології 

Кирюхіна Наталія Олександрівна  

52. Мальцев Владислав Вікторович 11 СЗШ № 6 Інформаційні 

технології 

Мартинова Ольга Вікторівна 

53. Радковець Єгор Миколайович 11 СЗШ № 6 Астрономія Хоцевич Алла Юріївна 

54. Зіньковський Денис Олександрович 9 СЗШ № 12 Трудове 

навчання 

Караванченко Геннадій Васильович 

55. Найдун Данило Сергійович 9 СЗШ № 18 Трудове 

навчання 

Остапович Юрій Іванович  

56. Бородін Анатолій Олександрович 11 Колегіум № 11 Трудове 

навчання 

Безрукавий Василь Володимирович 

57. Різниченко Катерина Володимирівна 11 ЗЗСО № 15 Трудове 

навчання 

Гриценко Людмила Григорівна 



58. Нейман Богдана Сергіївна 9 СЗШ № 6 Трудове 

навчання 

Бикова Людмила В’ячеславівна 

59. Бирса Ірина Володимирівна 9 Колегіум № 11 Трудове 

навчання 

Богуш Юлія Олександрівна 

                                                                                         Список  

                       учнів, які посіли ІІ місце у ІІ (міському) етапі Всеукраїнських олімпіад з навчальних предметів    

                                                                         у 2020-2021 навчальному році 

1. Григорук Вікторія Романівна 8 Колегіум № 11 Історія Ревіна Віолетта Іванівна 

2. Мільшина Софія Юріївна 8 Колегіум № 11 Історія  Ревіна Віолетта Іванівна 

3. Жеба Іван Іванович 8 Гімназія № 3 Історія Чайковська- Напханько Юлія 

Сергіївна 

4. Плешинець Роман Юрійович 9 СЗШ № 12 Історія Тарасенко Людмила Василівна 

5. Креньова Вероніка Олександрівна 9 ЗЗСО № 15 Історія Різниченко Надія Федорівна  

6. Бараннік Кирил Іванович 10 Колегіум № 11 Історія Поляков Сергій Якович 

7. Онищенко Антон Євгенович 10 СЗШ № 18 Історія Чабаненко Віктор Андрійович 

8. Авраменко Юлія Миколаївна 10 СЗШ № 18 Історія Чабаненко Віктор Андрійович 

9. Колісник Артем Аркадійович 11 СЗШ № 4 Історія Таланова Олена Степанівна 

10. Мануйленко Данило Максимович 11 СЗШ № 18 Історія Скоркіна Наталія Олексіївна 



11. Мальцев Владислав Вікторович 11 СЗШ № 6 Правознавство Середюк Алла Анатоліївна 

12. Чуб Надія Олегівна 11 КЗЗСО № 1 Правознавство Білокриницька Тамара Іванівна 

13. Онищенко Антон Євгенович 10 СЗШ № 18 Правознавство Чабаненко Віктор Андрійович 

14. Махно Аліса Євгенівна 9 Колегіум № 11 Правознавство Поляков Сергій Якович 

15. Кирпа Софія Романівна 9 ЗЗСО № 7 Правознавство Громенко Юлія Михайлівна 

16. Сєроклін Святослав Павлович 8 СЗШ № 18 Українська 

мова 

Васілішина Олена Володимирівна 

17. Авдєєнко Аліна Ігорівна 9 СЗШ № 6 Українська 

мова 

Литвин Людмила Миколаївна 

18. Шкленська Анастасія Олександрівна 10 Гімназія № 3 Українська 

мова 

Плотнікова Діна Мойсеївна 

19. Жирук Катерина Михайлівна 10 СЗШ № 4 Українська 

мова 

Паляничка Любов Іванівна 

20. Баштавенко Дар’я Олександрівна 11 СЗШ № 6 Українська 

мова 

Панкратова Ольга Іванівна 

21. Ткачова Валерія Олександрівна 8 ЗЗСО № 15 Російська мова Данилюк Наталія Григорівна 

22. Плешинець Роман Юрійович 9 СЗШ № 12 Російська мова Іванова Олена Миколаївна 



23. Коваль Карина Ігорівна 10 СЗШ № 6 Російська мова Стеклова Наталія Іванівна 

24. Кухаренко Софія Андріївна 11 СЗШ № 18 Російська мова Климова Ірина Василівна 

25. Котова Ольга Олександрівна 11 КЗЗСО № 1 Російська мова Пшеничка Валентина Василівна 

26. Жеба Іван Іванович 8 Гімназія № 3 Фізика Овчаренко Алла Дмитрівна 

27. Коваленко Владислав Григорович 8 СЗШ № 18 Фізика Гудзенко Олена Анатоліївна 

28. Рудомьотова Дар’я Олександрівна 9 СЗШ № 2 Фізика Гончар Олена Олександрівна 

29. Хілько Андрій Дмитрович 10 СЗШ № 18 Фізика Балкова Ірина Леонідівна 

30. Безуглий Владислав Романович 10 Гімназія № 3 Фізика Тимохіна Наталія Вікторівна 

31. Коломієць Єгор Дмитрович 11 СЗШ № 6 Фізика Хоцевич Алла Юріївна 

32. Кравець Кирило Віталійович 8 СЗШ № 4 Англійська 

мова 

Пацаул Дарія Володимирівна 

33. Герасимчук Богдан Євгенович 8 СЗШ № 2 Англійська 

мова 

Саділова Надія Олександрівна 

34. Кривенко Артем Вадимович 9 СЗШ № 12 Англійська 

мова 

Каменська Ніна Михайлівна 

35. Туз Кира Сергіївна 9 ЗЗСО № 7 Англійська Солошенко Ганна Павлівна 



мова 

36. Чумак Марія Євгенівна 9 СЗШ №  6 Англійська 

мова 

Тіменко Валентина Тихонівна 

37. Головін Максим Євгенович 9 СЗШ № 2 Англійська 

мова 

Саділова Надія Олександрівна 

38. Татарчук Даниїл Дмитрович 10 СЗШ № 6 Англійська 

мова 

Червоноштан Анастасія Вадимівна 

39. Степович Анастасія Максимівна 10 СЗШ № 12 Англійська 

мова 

Каменська Ніна Михайлівна 

40. Леонова Василина Сергіївна 11 СЗШ № 18 Англійська 

мова 

Цимієва Тетяна Павлівна 

41. Мануйленко Данило Максимович 11 СЗШ № 18 Англійська 

мова 

Цимієва Тетяна Павлівна 

42. Ковтун В’ячеслав Олегович 11 Колегіум № 11 Англійська 

мова 

Трофименко Альона Анатоліївна 

43. Жеба Іван Іванович 8  Гімназія № 3 Географія Музика Вікторія Олексіївна 

44. Плешинець Роман Юрійович 9 СЗШ № 12 Географія Савченко Сергій Анатолійович 

45. Андрєєв Артем Андрійович 10 СЗШ № 6 Географія Чемерис Валентина Іванівна 



46. Котова Ольга Олександрівна 11 КЗЗСО № 1 Географія Удод Марія Іванівна  

47. Манжара Денис Олександрович 11 СЗШ № 12 Географія Савченко Сергій Анатолійович 

48. Ковтуненко Антон Олександрович 7 Колегіум № 11 Математика Діброва Ольга Сергіївна 

49. Мироненко Марк Євгенович 7 СЗШ № 18 Математика Красовська Анна Петрівна 

50. Сєроклін Святослав Павлович 8 СЗШ № 18 Математика Большак Ірина Григорівна 

51. Шапка Михайло Олександрович 9 СЗШ № 6 Математика Ніколенко Лариса Володимирівна 

52. Морозова Вікторія Павлівна 9 СЗШ № 18 Математика Большак Ірина Григорівна 

53. Хілько Андрій Дмитрович 10 СЗШ № 18 Математика Красовська Анна Петрівна 

54. Троник Кирило Сергійович 11 СЗШ № 6 Математика Климук Ірина Сергіївна 

55. Шумада Тетяна Володимирівна 8 СЗШ № 14 Хімія Демченко Валентина Олексіївна 

56. Молодчина Софія Сергіївна 9 Гімназія № 3 Хімія Кумець Юлія Василівна 

57. Коробкіна Софія Сергіївна 10 СЗШ № 18 Хімія Ковальова Ірина Анатоліївна 

58. Коломієць Єгор Дмитрович 11 СЗШ № 6 Хімія Кузнецова Лариса Миколаївна 



59. Войт Владислав Володимирович 8 СЗШ № 14 Біологія Бундз Людмила Михайлівна 

60. Авдєєнко Аліна Ігорівна 9 СЗШ № 6 Біологія Сахненко Юлія Володимирівна 

61. Руденко Марія Олександрівна 10 СЗШ № 12 Біологія Гнатович Олена Володимирівна 

62. Варапай Дар’я Сергіївна 11 СЗШ № 12 Біологія Гнатович Олена Володимирівна 

63. Аманжолов Руслан Талгатович 10 ЗЗСО № 7 Інформатика Біла Альона Сергіївна 

64. Коломієць Єгор Дмитрович  11 СЗШ № 6 Інформатика Мартинова Ольга Вікторівна 

65. Кисельова Анастасія Максимівна 9 СЗШ № 18 Інформаційні 

технології 

Скуратовська Людмила Григорівна 

66. Щабельська Валерія Володимирівна 10 СЗШ № 18 Інформаційні 

технології 

Скуратовська Людмила Григорівна 

67. Радковець Єгор Миколайович 11 СЗШ № 6 Інформаційні 

технології 

Мартинова Ольга Вікторівна 

68. Коломієць Єгор Дмитрович  11 СЗШ № 6 Астрономія Хоцевич Алла Юріївна 

69. Жеба Іван Іванович 8 Гімназія № 3 Німецька мова Пересєдова Євгенія Миколаївна 

70. Левчун Павло Віталійович 9 ЗЗСО № 15 Трудове 

навчання 

Прус Микола Павлович 



71. Черевко Олег Павлович 9 СЗШ № 2 Трудове 

навчання 

Караванченко Геннадій Васильович 

72. Рябко Михайло Максимович 11 ЗЗСО № 15 Трудове 

навчання 

Прус Микола Павлович 

73. Заєць Максим Геннадійович 11 СЗШ № 4 Трудове 

навчання 

Кривонос Микола Павлович 

74. Попова Євгенія Євгенівна 11 СЗШ № 18 Трудове 

навчання 

Волощенко Ельвіра Олександрівна 

75. Ракаєва Аліна Сергіївна 11 Колегіум № 11 Трудове 

навчання 

Богуш Юлія Олександрівна 

76. Браславець Таїсія Романівна 9 Колегіум № 11 Трудове 

навчання 

Богуш Юлія Олександрівна 

77. Туз Кира Сергіївна 9 ЗЗСО № 7 Трудове 

навчання 

Шевцова Надія Макарівна 

78. Черненко Уляна Олегівна 9 ЗЗСО № 15 Трудове 

навчання 

Гриценко Людмила Григорівна 

 

 



                                                                                         Список  

                       учнів, які посіли ІІІ місце у ІІ (міському) етапі Всеукраїнських олімпіад з навчальних предметів    

                                                                         у 2020-2021 навчальному році 

№ 

з/п 

Прізвище, ім’я, по батькові учня Клас Заклад освіти Предмет Прізвище, ім’я, по батькові вчителя 

1. Самойленко Світлана Сергіївна 8 КЗЗСО № 1 Історія Білокриницька Тамара Іванівна 

2. Яловий Денис Григорович 8 ЗЗСО № 15 Історія Різниченко Надія Федорівна 

3. Дишлюк Дана Денисівна 9  СЗШ № 6 Історія Чемерис Анатолій Анатолійович 

4. Ткаченко Вікторія Євгенівна 10 СЗШ № 12 Історія Малишко Людмила Геннадіївна 

5. Коломієць Єгор Дмитрович 11 СЗШ № 6 Історія Середюк Алла Анатоліївна 

6. Марчишин Микита Андрійович 11 СЗШ № 6 Правознавство Середюк Алла Анатоліївна 

7. Руденко Марія Олександрівна 10 СЗШ № 12 Правознавство Малишко Людмила Геннадіївна 

8. Біла Олександра Олександрівна 9 ЗЗСО № 15 Правознавство Садовий Володимир Олександрович 

9. Жеба Іван Іванович 8 Гімназія № 3 Українська 

мова  

Головко Ольга Олександрівна 

10. Гресь Дарина Олександрівна 8 СЗШ № 14 Українська 

мова  

Лазуренко Любов Іванівна 



11. Чумак Марія Євгенівна 9 СЗШ № 6 Українська 

мова  

Драган Алла Миколаївна 

12. Шевченко Софія Павлівна 9 Колегіум № 11 Українська 

мова  

Крайняк Надія  Вікторівна 

13. Коваль Катерина Ігорівна 10 СЗШ № 6 Українська 

мова  

Панкратова Ольга Іванівна 

14. Шевченко Анастасія Євгенівна 10 Колегіум № 11 Українська 

мова  

Краснікова  Ольга Василівна 

15. Ткаченко Вікторія Євгенівна 10 СЗШ № 12 Українська 

мова 

Холодна Надія Яківна 

16. Універсал Анна Вадимівна 10 СЗШ № 18 Українська 

мова 

Коваль Валентина Григорівна 

17. Щур Софія Володимирівна 11 Гімназія № 3 Українська 

мова 

Головко Ольга Олександрівна 

18. Соколова Єлизавета Віталіївна 11 Колегіум № 11 Українська 

мова 

Крайняк Надія  Вікторівна 

19. Варапай Дар’я Сергіївна 11 СЗШ № 12 Українська 

мова  

Коваленко Катерина Юріївна 

20. Котовець Юлія Євгенівна 8 СЗШ № 14 Російська Немиришин Петро Іванович 



мова  Дробот Валентина Василівна 

21. Харитонова Олена Сергіївна 8 НВК № 5 Російська 

мова  

Зайцева Віолетта Вікторівна 

22. Литвищенко Вікторія Юріївна 9 СЗШ № 18 Російська 

мова  

Климова Ірина Василівна 

23. Черненко Уляна Олегівна 9 ЗЗСО № 15 Російська 

мова  

Сатілова Світлана Аманбаївна 

24. Татарчук Даниїл Дмитрович 10 СЗШ № 6 Російська 

мова  

Стеклова Наталія Геннадіївна 

25. Ступак Вікторія Євгенівна 11 СЗШ № 6 Російська 

мова  

Стеклова Наталія Геннадіївна 

26. Самойленко Світлана Сергіївна 8 КЗЗСО № 1 Фізика Токовенко Володимир Михайлович 

27. Гончаренко Олександр 

Анатолійович 

9 СЗШ № 6 Фізика Новікова Ольга Ігорівна 

28. Пляка Вадим Вікторович 10 СЗШ № 18 Фізика Балкова Ірина Леонідівна 

29. Мануйленко Данило Максимович 11 СЗШ № 18 Фізика Балкова Ірина Леонідівна 



30. Школа Софія Володимирівна 11 СЗШ № 18 Фізика Балкова Ірина Леонідівна 

31. Самойленко Світлана Сергіївна 8 КЗЗСО № 1 Англійська 

мова 

Ямкова Валентина Віталіївна 

32. Боднарук Микита Ігорович 8 СЗШ № 14 Англійська 

мова 

Вакулик Наталія Леонідівна 

33. Конопленко Валерія Сергіївна 9 СЗШ № 18 Англійська 

мова 

Остроух Алла Вікторівна 

34. Махно Аліса Євгенівна 9 Колегіум № 11 Англійська 

мова 

Панська Марина Анатоліївна 

35. Вовчок Світлана Віталіївна 9 СЗШ № 6 Англійська 

мова 

Тіменко Валентина Тихонівна 

36. Красношапка Денис Дмитрович 10 СЗШ № 2 Англійська 

мова 

Саділова Надія Олександрівна 

37. Кушнір Єгор Олександрович 10 СЗШ № 18 Англійська 

мова 

Цимієва Тетяна Павлівна 

38. Онищенко Антон Євгенович 10  СЗШ № 18 Англійська 

мова 

Цимієва Тетяна Павлівна 

39. Капля Валерія Валеріївна 10 КЗЗСО № 1 Англійська Олійник Світлана Володимирівна 



мова 

40. Семченко Альона Олегівна 11 СЗШ № 4 Англійська 

мова 

Ломакіна Тетяна Григорівна 

41. Гончарова Світлана Олексіївна 11 ЗЗСО № 15 Англійська 

мова 

Крайнюк Валентина Володимирівна 

42. Кравець Кирило Віталійович 8 СЗШ № 4 Географія Донченко Ірина Сергіївна 

43. Гресь Дарина Олександрівна 8 СЗШ № 14 Географія Бундз Людмила Миколаївна 

44. Панченко Максим Олександрович 9 Гімназія № 3 Географія Музика Вікторія Олексіївна 

45. Вовчок Світлана Віталіївна 9 СЗШ № 6 Географія Чемерис Валентина Іванівна 

46. Сидорка Гліб В’ячеславович 10 СЗШ № 18 Географія Шевченко Лариса Олександрівна 

47. Бараннік Кирило Іванович 10 Колегіум № 11 Географія Самойленко Наталія Григорівна 

48. Руденко Марія Олександрівна 10 СЗШ № 12 Географія Савченко Сергій Анатолійович 

49. Мануйленко Данило Максимович 11 СЗШ № 18 Географія Шевченко Лариса Олександрівна 



50. Поторак Софія Сергіївна 11 Колегіум № 11 Географія Самойленко Наталія Григорівна 

51. Різниченко Катерина 

Володимирівна 

11 ЗЗСО № 15 Географія Сисоєва Людмила Іванівна 

52. Гредінар Яна Дмитрівна 7 СЗШ № 13 Математика Гайдар Валентина Іванівна 

53. Коваленко Єлизавета 

Олександрівна 

8 СЗШ № 6 Математика Ніколенко Лариса Володимирівна 

54. Панченко Максим Олександрович 9 Гімназія № 3 Математика Павленко Людмила Дорофіївна 

55. Холодняк Дарина Олександрівна 9 ЗЗСО № 15 Математика Пагурець Олена Павлівна 

56. Онищенко Антон Євгенович 10 СЗШ № 18 Математика Красовська Анна Петрівна 

57. Коробкіна Софія Сергіївна 10 СЗШ № 18 Математика Красовська Анна Петрівна 

58. Васильєв Владислав Андрійович 10 СЗШ № 18 Математика Красовська Анна Петрівна 

59. Мордвинський Остап Олегович 11 СЗШ № 6 Математика Климук Ірина Степанівна 

60. Ярмоленко Вероніка Сергіївна 11 СЗШ № 18 Математика Коваленко Людмила Яківна 



61. Коваленко Владислав Григорович 8 СЗШ № 18 Хімія Ковальова Ірина Анатоліївна 

62. Щока Дарина Дмитрівна 8 ЗЗСО № 15 Хімія Сміян Михайло Сергійович 

63. Пирогова Альбіна Василівна 8 СЗШ № 4 Хімія Біла Олена Володимирівна 

64. Найдун Марія Сергіївна 9 СЗШ № 18 Хімія Саксонік Ксенія Олександрівна 

65. Андрєєв Артем Андрійович 10 СЗШ № 6 Хімія Кузнецова Лариса Миколаївна 

66. Котова Ольга Олександрівна 11 КЗЗСО № 1 Хімія Вершиніна Ірина Володимирівна 

67. Господинько Ганна Сергіївна 8 Колегіум № 11 Біологія Луценко Тетяна Миколаївна 

68. Дишлюк Дана Денисівна 9 СЗШ № 6 Біологія Сахненко Юлія Володимирівна 

69. Безуглий Владислав Романович 10 Гімназія № 3 Біологія Кумець Юлія Василівна 

70. Молодчина Софія Сергіївна 9 Гімназія № 3 Біологія Калюжна Валентина Панасівна 

71. Щур Софія Володимирівна 11 Гімназія № 3 Біологія Калюжна Валентина Панасівна 

72. Шостоковська Марія 

Олександрівна 

11 СЗШ № 6 Біологія Гребцова Ліана Анатоліївна 

73. Безуглий Владислав Романович 10 Гімназія № 3 Інформатика Кирюхіна Наталія Олександрівна 



74. Бурдін Андрій Дмитрович 11 СЗШ № 2 Інформатика Дробот Наталія Михайлівна 

75. Щур Софія Володимирівна 11 Гімназія № 3 Інформатика Кирюхіна Наталія Олександрівна 

76. Кремсенко Анісія Володимирівна 9 СЗШ № 18 Інформаційні 

технології 

Скуратовська Людмила Григорівна 

77. Ковтун В’ячеслав Олегович 11 Колегіум № 11 Інформаційні 

технології 

Шерстюкова Анжеліка Борисівна 

78. Семеренко Арсеній Іванович 11 Колегіум № 11 Астрономія Єфімов Данило Ігорович 

79. Різниченко Катерина 

Володимирівна 

11 ЗЗСО № 15 Астрономія Ластовяк Ігор Нестерович 

80. Шушаков Євгеній Андрійович 9 СЗШ № 2 Трудове 

навчання 

Караванченко Геннадій Васильович 

81. Кушнір Єгор Ігорович 9 СЗШ № 4 Трудове 

навчання 

Кривонос Микола Павлович 

82. Харитонов Кирил Сергійович 9 СЗШ № 12 Трудове 

навчання 

Караванченко Геннадій Васильович 

83. Черних Артур Русланович 11 ЗЗСО № 15 Трудове 

навчання 

Прус Микола Павлович 



84. Красніков Максим Сергійович 11 СЗШ № 18 Трудове 

навчання 

Остапович Юрій Іванович 

85. Легка Марина Іванівна 11 СЗШ № 4 Трудове 

навчання 

Андрущенко Олена Вікторівна 

86. Горобець Вікторія Володимирівна 11 ЗЗСО № 7 Трудове 

навчання 

Шевцова Надія Макарівна 

87. Дуб Владислава Олегівна 11 ЗЗСО № 15 Трудове 

навчання 

Гриценко Людмила Григорівна 

88. Усік Анастасія Вадимівна 9 СЗШ № 12 Трудове 

навчання 

Криворучко Валентина Вікторівна 

89. Кононенко Орина Юріївна 9 Гімназія № 3 Трудове 

навчання 

Криворучко Валентина Вікторівна 

90. Зозуля Єлизавета Валеріївна 9 СЗШ № 4 Трудове 

навчання 

Андрущенко Олена Вікторівна 

91. Кравцова Вікторія Олегівна 9 ЗЗСО № 15 Трудове 

навчання 

Гриценко Людмила Григорівна 

92. Стрибко Анастасія Володимирівна 9 СЗШ № 18 Трудове 

навчання 

Волощенко Ельвіра Олександрівна 

93. Новіков Олександр Геннадійович 11 ЗЗСО № 15 Екологія Сириця Тетяна Василівна 

 




